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Editorial: ¿A qué teme el gobierno? 



Hay un clima de descontento social generalizado en 
México que preocupa seriamente al gobierno. Uno 
puede darse cuenta fácilmente de ello al observar la 
abundancia de movimientos sociales (al margen de la 
crítica a los mismos) que existen actualmente en 
México por un lado, y las medidas represivas y 
violatorias hasta de los derechos más básicos de los 
ciudadanos en México. 

Ernesto Zedillo, el capitoste culpable de la matanza de 
Aguas Blancas, no hizo sino levantar ámpula en 
Guerrero primero, y luego en Chiapas con la matanza de 
Acteal. Ulises Ruiz, el asesino de Oaxaca, no hizo sino 
aumentar todavía más el descontento del pueblo 
oaxaqueño. Enrique Peña Nieto, el carnicero de 
nuestros hermanos de Ateneo no ha hecho sino 
aumentar la altura de la marea revolucionaria que tarde 
o temprano ha de estallar en Ateneo. 

Tenemos en estos tres casos (Zedillo, Ulises Ruiz y Peña Nieto) a 3 de los 
asesinos que han caracterizado esta sociedad “Libre y Soberana” donde 
vivimos en la más pura de las “Democracias” 

El asesinato de campesinos, indígenas y destacados militantes de los 
movimientos sociales no ha minado en lo más mínimo el ansia 
regeneradora de los pueblos rebeldes poniendo de relieve que en el fondo, 
en la base de esos movimientos, no se quiere el gobierno de la derecha, 
pero tampoco de la izquierda. 

El movimiento anarquista ha sido también objeto de esta represión por 
parte del gobierno. Hace años que el movimiento anarquista no puede salir 
a la calle sin que el gobierno envíe una cantidad considerable de infiltrados 
provocadores para generar enfrentamientos innecesarios y que solo llevan 
a tener más presos políticos. 

Tampoco es de extrañar que se nos manden policías vestidos de civil que 
fotografían a los compañeros y les acosan indirectamente. 

Los operativos empleados por el gobierno de la ciudad “en movimiento” 
(represivo, deberían agregar) contra el movimiento anarquista han sido 
frecuentes desde hace años y todas las veces en que los anarquistas 
salimos a las calles. 

El operativo empleado el 2 de octubre del 2010 donde el gobierno del DF 
esperaba lograr hacer presos, fracasó por la serenidad e inteligencia del 
contingente. 

El I o de mayo pasado, como conclusión de las actividades que el Primer 
Congreso Anarquista de México había realizado, se tenía planeada una 
marcha que partiría del Monumento a la Revolución al Zócalo capitalino. 

Tal marcha no fue posible en el tiempo que se tenía pensado, ya que 
nuevamente el gobierno socialdemócrata del DF envió un fuerte operativo 
para encapsular a los casi 150 anarquistas que comenzaban a reunirse 
para salir en contingente. 

Tenemos informaciones de que tal operativo fue fraguado con anticipación 
entre el gobierno socialfascista de Marcelo Ebrard en conjunto con ciertos 
organismos sociales y sindicatos vendeobreros para que los anarquistas 
no pudieran marchar en un día que si a alguien corresponde conmemorar 
es precisamente a los anarquistas, puesto que anarquistas fueron los 
hombres que se ejecutó en Chicago en 1886. 

Para nadie es un secreto que el anarquismo en México está creciendo, y 
ello es motivo de preocupación para el gobierno. No porque estemos 
creciendo en masa y tengamos una militancia abundante... sino por los 
ideales revolucionarios que los anarquistas propagamos. 

Se vigila, se detiene, se encarcela, se encapsula, se espía a los 
anarquistas, porque nosotros no somos como la mayoría (no todos por 
fortuna) de los movimientos sociales. 

A otros movimientos sociales se les puede descabezar y el cuerpo cae por 
sí mismo; se puede comprar a los líderes y la base se mantendrá en los 
márgenes que convengan al poder; se pueden otorgar ciertas migajas con 
los cuales mantenerles contentos y con ello reducir su lucha a meras 
reformas. 

Con los anarquistas no sucede lo mismo; entre nosotros no hay líderes. Y 
si hoy metieran en la cárcel a todo el movimiento anarquista, otras 
generaciones continuarían la lucha. Despreciamos sus sucios privilegios 
económicos, somos incorruptibles. No luchamos por reformas, sino por un 
cambio verdadero, real, de fondo y no de forma. 

Gente de este tipo, que no está dispuesta a claudicar en la lucha por unos 
míseros pesos, ni por reformas y que todavía más importante, no admite en 


su seno a ningún tipo de autoridad ni de 
jerarquías, y que por lo mismo no es posible 
corromper ni comprar, son los que representan un 
serio peligro para el gobierno. 

He ahí por qué permite el poder la existencia de 
movimientos supuestamente revolucionarios a 
los que compra dando algún puesto en el 
gobierno a sus dirigentes, con algunos pesos o 
con simples reformas... pero que no tolera a un 
movimiento que estando apenas en crecimiento, 
supone un verdadero peligro para sus privilegios, 
sus crímenes y sus injusticias, porque no 
pensamos en que el gobierno pueda poner 
remedio al caos económico que vivimos, puesto 
que dicho caos se debe precisamente a la 
existencia misma del gobierno. 

Nos acusan de violentos y de intolerantes, cuando 
es el gobierno quien posee las mejores armas de destrucción, cuerpos 
armados y todo un grupo de cabezas pensantes al servicio de los órganos 
represivos del gobierno; nos llaman intolerantes en un país donde la 
discriminación es uno de los puntos clave del gobierno oligarca. 

¿Saben en dónde están los violentos, los caóticos, los intolerantes y los 
vándalos? Simplemente hay que acudir a cualquier academia militar, a 
cualquier oficina de gobierno o a cualquier Iglesia, y los encontraremos por 
montones. 

El gobierno, con todas sus armas e instrumentos represivos, ve en los 
anarquistas actuales un serio peligro... ¡Qué será del gobierno el día en 
que el pueblo comprenda nuestras ideas y se levante ingobernable y 
rebelde en contra del poder y la autoridad! 

No señores, el pueblo está abriendo los ojos, y difícilmente podrá ser 
engañado de nuevo. 

Y nosotros, los anarquistas a los que acusan de mil cosas en sus mil 
medios al servicio del Estado, estaremos siempre combatiendo en primera 
línea los privilegios del poder y de una burguesía absurdamente rica a la 
que protegen. 


Federación Local Libertaria. Noviembre del 2011. 


Narcotráfico en México. 

La guerra ficticia 

(...) nunca la ley, por bárbara que sea, 
ha servido para suprimir un vicio, 
o para desanimar el delito. 

Errico Malatesta. La cocaína (1922) 

En la mañana del 20 de abril del 2006, en un barrio de Guerrero aparece un 
mensaje tétrico; “Para que aprendan a respetar”; lo escabroso de la 
escena es que el mensaje está acompañado de dos cabezas decapitadas, 
son del comandante Mario Nuñez y del policía estatal Alberto Ibarra que 
yacen clavadas en las rejas de las oficinas de la Secretaría de Finanzas del 
Estado. Para muchos este lenguaje aún no es claro, y no se imaginan que 
es apenas la primera estela que profetiza el devenir de un exhibicionismo 
de corte medieval. El temor y el pánico comienzan a colectivizarse hasta en 
el último reducto humano por tan espeluznantes primeras planas del 
sensacionalismo mediático, y se da inicio a la espectacularización 
mediática del narcomensaje con un neolenguaje terrorífico con 
repercusiones sociales desmoralizantes. El nuevo lenguaje que 
acompaña al fenómeno del narcotráfico es la de la nueva semiótica del 
fenómeno narco, con ello vemos y escuchamos en todos los medios 
comunicativos expresiones como narcomanías, narcofosas, 
narcoejecuciones, narcocultura, narcocorridos, etc., y se crea una especie 
de sensacionalismo mediático que más que atender y profundizar en el 
fenómeno se mercantiliza el morbo y se solapa losintereses de la “Guerra”, 
convirtiéndola entonces en una guerra sicológica. Pero, ¿estamos a caso 
en los umbrales de una guerra, y contra quién va? 


LA LIBERTAD VIVE 
CUANDO EL 
ESTADO 
MUERE. 
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A la toma de protesta como “presidente” de México, Felipe Calderón 
sentencia que la política de su gobierno será mano dura contra la 
delincuencia. Semanas después y haciendo alarde como gobierno posa 
para tomarse una foto surrealista (a la mexicana) con uniforme militar, de 
talla extragrande, y en compañía de un equipos de fútbol soccer de 
popularidad en México, que dicho sea de paso se observa al cardenal de 
Guadalajara dando bendición a un tanque militar. El hecho robó 
encabezados de la prensa nacional. Para varios analistas esa fue una 
pose temeraria donde prevalecía un discurso que buscaba la legitimidad 
por medio de la santificación del Ejercito Mexicano que más tarde 
anunciaría que los cruzados serán lanzados a la guerra contra el mal, 45 
mil elementos del ejército y 5 mil policías federales desplegados en 18 
entidades. México hoy pintado en color púrpura. 

GUERRA Y FICCIÓN 

El filósofo Francés M. Foucault (1926-1984) nos dice que 
"La política es la guerra continuada por otros medios”, y que "el derecho 
es una cierta manera de continuar la guerra, en tanto que la lucha es 
antes de, dentro de y después de la misma guerra siempre buscando 
imponer una voluntad”. Karl Von Clausewitz (1780-1831) en su libro De la 
Guerra afirma que “la guerra no es otra cosa que un duelo en una escala 
más amplia. (...) en la que cada uno intenta imponer su voluntad por 
medio de la fuerza física. La guerra es, argumenta, un acto de fuerza 
para imponer nuestra voluntad al adversario". Pero más adelante añade 
que “el resultado de la guerra nunca es absoluto” (1). Sin embargo, en 
México pareciera que la “Guerra contra el Narco” fundida en la voluntad 
de los buenos (Calderón y compañía) es de una beligerancia ilimitada del 
“Bien versus Mal” que ha arrastrado consigo más de 28,000 muertes (2), 
de los cuales enfurece la cifra de 900 niños asesinados en 
enfrentamientos o ataques directos. Cifra escalofriante que rebasa la 
cifra de muertes en la guerra de Irak con 15,000 muertos (en marzo del 
2003); pareciera que, en efecto, prevalece una lucha de dos partes que 
sin reparar y por todos los medios orientan un actuar belicista con un 
nuevo lenguaje contra lo que consideran el enemigo. Se creyera que por 
la cantidad de decesos nos hallamos en el cénit de una guerra, sin 
embargo aún cuando las cifras de muertes aumentan “los malos no se 
rinden” y el montaje se viene abajo. 

Si bien es cierto que desde los 70's es cuando se consolidan las familias 
de narcotraficantes: los Favela, Los Fonseca Carrillo, Los Caro Quintero, 
Los Payán. De igual forma, Raúl Salinas Lozano se consolida como un 
padrino de la droga en México. Pero es en el gobierno de Carlos Salinas 
de Gortari (1988-1994) cuando se consolida el narcotráfico, hijo putativo 
del capitalismo, como una parte más del sistema de gobierno. La droga 
como valor de uso y como valor de cambio prohibido toma un matiz tan 
codiciado tanto para los consumidores y aún más para los empresarios 
del narcotráfico. Jean-Francois Boyer, en su libro de La guerra perdida 
contra las drogas, comenta que la consolidación del Cartel del Golfo 
como una potente organización de narcotraficantes en el norte de 
México se debe gracias a la injerencia de la familia de Salinas y a la 
complicidad de gobernadores en ese entonces: Ernesto Ruffo Appel de 
Baja California Norte (perteneciente al PAN), Jorge Carrillo Olea de 
Morelos (por el PRI), y qué decir del “hermano incomodo” Raúl Salinas 
de Gortari quien fuera socio exclusivo de Juan García Abrego, exjefe del 
Cartel del Golfo, una importante empresa transnacional de drogas del 
Norte de México. El gobierno de Salinas en 1996 le da la concesión al 
Cartel del Golfo de un grupo militar de élite, después llamados Los Zetas, 
convirtiéndose éstos en un grupo militar privado a las órdenes del cartel y 
sustituye a los grupos civiles armados del narcotráfico. En febrero de 
2010, Los Zetas se hacen independientes y enemigos del Cartel del 
Golfo. Es necesario señalar que la práctica sádica de este grupo es 
semejante a la de los paramilitares: secuestrar, torturar, desmembrar y 
degollar se convierte en un lenguaje sádico y la prensa su vocera. 

Es en febrero de 1996 cuando llega a las manos de la prensa y de 
partidos de oposición un documento del Centro de Inteligencia de 


POPCR. EJECUTIVO 

.poder legislativo 



Antinarcóticos (CIAN), 
que a la cabeza decía 
“Avances del análisis 
de la información sobre 
el narcotráfico en 
México” (3). Debajo de 
la rubrica de CIAN 
sorprende la nota de 
“SECRETO”, que a mi 
juicio pretencioso 
quiere decir secreto de 
Estado. Sorprende que 
tanto la prensa como 
partidos de oposición 
en aquel entonces se 
inmovilizaron ante 
dicho documento, y es 
debido a que el 
contenido implicaba 
sustancia 
potencialmente 
peligrosa ya que 
vinculaba a toda la 
familia del 
expresidente Carlos 
Salinas con carteles, 
especialmente del 

Golfo y de Juárez que en ese entonces encabezaba el santísimo señor de 
los cielos. 

La invención de los carteles no son sino grupos mercantiles de 
narcotraficantes, que gracias a las categorías jurídicas que tipifican a las 
drogas como ilegales y, por lo tanto, como delitos venderlas y consumirlas, 
las drogas se sobrevalúan y las ganancias se hacen estratosféricas. Cada 
cartel tiene consigo una región y en cada región tienen incrustados políticos 
y policías en los gobiernos locales, incluso federales. Y la guerra es 
entonces por el control regional. La guerra se convierte pues en una lucha 
por la plusvalía. 

SOBRE LOS MUERTOS Y EJECUTADOS 

Tan sólo véase y nótese que gran parte de los ejecutados son jóvenes 
provenientes de estratos sociales pobres, y es aquí donde el concepto de 
clase se remarca. Los llamados “Ninis” (ni trabaja ni estudia) se convierten, 
entonces, en hijos de la crisis y la desesperanza, futuros consumidores o 
thrillers, proclives candidatos a ser ejecutados por vender la droga del cartel 
enemigo. Y, entonces la guerra se convierte en una ficción, en una realidad 
de lectura equivocada, ya que prevalece la guerra por el control territorial de 
circulación y venta del fruto prohibido. 

Ahora, más que nunca el planteamiento y la propuesta anarquista de 
Malatesta no sólo se hacen necesarios sino vigentes: “Nosotros (los 
anarquistas) proponemos otro remedio. Declarar libre el uso y comercio de 
la cocaína, y abrir las expenderías en las que la cocaína fuese vendida a 
precio de costo, o incluso bajo costo... Después hacer propaganda sobre los 
daños de la cocaína en su consumo. Nadie haría propaganda contraría 
porque nadie podrá ganar con el mal de los cocainómanos. He aquí el 
método anarquista”. 

Matías Felipe. 


Notas: 

1Von Clausewitz, Karl. De la Guerra. Colofon, 2006. 

2. - El universal, 10 de noviembre del 2010. 

3. - CIAN/EMDO, 2 de septiembre de 1995. 


Un fantasma recorre México. 

Algo está pasando... 

Hay algo en la sociedad mexicana que está cambiando. Si bien continúa 
la sociedad sumergida en el letargo que la sociedad del espectáculo le 
genera, hay algo que se está gestando. Hay un repudio generalizado 
hacia la institución del Estado. 

Nadie cree en la bondad del gobierno; los informes presidenciales y en 
general todos los informes provenientes de la política caen en el pueblo 
como el sonido de la lluvia: nadie hace caso a tal acto, y quien lo escucha 
lo hace sin prestar mucha atención al suceso. 

Nadie cree en que exista una “conducta limpia” por parte de la policía o 
del ejército. Todos tienen cierto asco por el polizonte y el militar. 

Nadie cree que los ricos hagan una obra de caridad sin tomar algo a 
cambio. 

La violencia, la temida violencia con que el gobierno azuza 
constantemente al pueblo para que le apoye (Lo mismo hace EEUU con 
su pueblo para emprender guerras ¡Caso curioso el del gobierno que 
nos explota y que presume de una independencia de EEUU cuando la 
práctica demuestra su sumisión a lo que diga el Imperio Yanqui!) se ha 
volcado en su propia contra: hasta el más obtuso está indignado con la 
situación caótica de violencia absurda en que vivimos. 

No le hace mucha gracia a nadie el hecho de que estudiantes, 


trabajadores y gente inocente paguen con sus vidas las estupideces de un 
gobierno ansioso de dinero y de privilegios, que fundamenta sus arcas 
sobre las vidas de gente que no tiene nada que ver con sus intereses. 

Hasta la pequeña burguesía -si bien por intereses privados y reformistas- se 
encuentra sumergida en esta indignación. 

Padres, madres, hijos e hijas; trabajadores, desempleados, campesinos, 
estudiantes, todos son más o menos conscientes de la situación caótica en 
la que nos encontramos. Los trabajadores ven como sus ingresos son cada 
día más escasos, y como los 
poderosos tienen cada vez 
más; los estudiantes ven como 
día a día es más difícil tener 
una educación y como esta va 
siendo cada día más entregada 
a manos privadas; los 
desempleados ven cada día 
como es difícil encontrar 
trabajo en una sociedad donde 
por un lado tenemos a uno de 
los hombres más ricos del 
mundo (Carlitos Slim) y por el 
otro ellos mendigan un trabajo 
que les genere míseros 
ingresos. 















4poyc Mutuo 


Y en medio de esta situación caótica ¿Qué alternativas tienen los 
trabajadores? 

Las organizaciones sindicales están por completo en contubernio con el 
gobierno y con el patrón que les explota. Las organizaciones sociales 
(apenas habrá una que se escape de esta crítica, y eso hay que dudarlo 
aún), tanto de la derecha como de la izquierda más roja, no hacen sino 
buscar el trono del poder que tiene a los trabajadores sometidos y 
explotados. 

Teniendo o no creencias, los trabajadores ven que la misma Iglesia 
solapa y bendice su situación de miseria, y pronto se dan cuenta de que la 
Iglesia como institución es una buena herramienta del poder para 
someterles. 

Un fantasma recorre México. 

No es ciertamente aquel lema de párvulos de “Democracia real”; 
tampoco es la creencia en que otro gobierno vaya a hacer mejor las 
cosas. 

El fantasma que recorre secretamente a México, extendiendo sus largos 
brazos de costa a costa abrazando poco a poco a todos los desposeídos 
y explotados por el sistema gubernamental, es el de la Revolución 
Social. 

Obligados a vivir en casuchas insalubres; obligados a vivir en una 
sociedad de incultura generalizada; obligados a tener un trabajo 
miserable y mal pagado; obligados a soportar unas condiciones de vida 
insoportables, del fondo del pueblo trabajador no saldrán flores hacia el 
gobierno. 

Sometidos diariamente a los dictados de un energúmeno de pocas 
neuronas y mucha soberbia que nos explota en el trabajo, no saldrá para 
el patrón un poema de amor. 

Nos han sometido, explotado, vejado, humillado y engañado... 

El fantasma que ahora recorre México se tornará en una tormenta 
revolucionaria, donde todos los déspotas serán destronados, sus 
riquezas expropiadas y la propiedad privada eliminada. 

El despotismo genera rebeldía, y el pueblo mexicano ya ha sido bastante 
sometido: su respuesta tomará a quienes hoy se espantan de la violencia 
tomando en sus manos la fuerza para combatir a sus verdugos. 

La violencia que hoy sirve de pretexto para sustento del despotismo 


gubernamental se va tornando, poco a poco, en una respuesta violenta del 
pueblo (Ateneo, Oaxaca, Chiapas) en contra del poder y de la autoridad. 

La revolución que se gesta en México promete ser antiestatista: puesto que 
nadie se cree ya la benevolencia del poder, dudosamente se prestarán a ser 
marionetas del Partido Comunista, del EZLN, de López Obrador o de 
cualquiera que aspire al poder. 

Tiranos de izquierda y de derecha serán combatidos; instituciones 
gubernamentales de la izquierda o de la derecha serán eliminadas; 
privilegios de la derecha o de la izquierda han de ser aplastados; leyes 
burguesas, republicanas, monárquicas, democráticas, fascistas o 
socialistas han de ser abolidas. 

El pueblo, harto ya de tanto tirano, los derribará a todos. 

Y de ello la situación actual es de una evidencia abrumadora. 

Las decoraciones con que se adornan las calles para mayor 
embrutecimiento del pueblo serán eliminadas para poner en su sitio una 
decoración mil veces más hermosa: Barricadas, trincheras y el pueblo 
rebelde combatiendo. 

Que la revolución no nos tome por sorpresa. Es preciso desde ahora crear 
organizaciones del pueblo, no abajo y a la izquierda, sino de abajo en contra 
de todos los de arriba, sean de la izquierda o de la derecha. Es preciso que 
en el trabajo, en la escuela, en el barrio, donde sea, impulsemos todos una 
organización sin líderes, sin jefes y sin ambiciones de poder, donde la 
decisión sea de todos y no de un grupo, donde se aspire a la libertad y no a 
someter a nuestros hermanos, donde se luche por la justicia y no por el 
poder. 

Tú que lees esto, aporta tu grano de arena a esa lucha, no te quedes 
esperando a que otros lo hagan. El número más grande comienza por el 
número más pequeño. Eres el elemento base de esa revolución social que 
traerá el reino de la libertad y la justicia. No creas a quien te diga que la 
revolución es imposible; quien te diga eso es un conformista o alguien 
interesado en que sigas siendo explotado, porque vive de tu trabajo. No hay 
un mañana eterno, ni nadie que vaya a hacer la revolución por ti. Actúa aquí, 
ahora y por ti mismo. 


Por la revolución social, por la anarquía. 


José Rinaldi. 


LOS EMPRESARIOS 
DECIDEN MATAR OBREROS 

Monterrey, 29 de Julio de 1936 

Cuatro trabajadores no sobreviven a la lluvia 
de balas que tiene su origen en el Casino 
Monterrey. En la gran casona blanca se reúne 
la Acción Cívica Nacionalista, organización 
empresarial que tiene como objetivo principal 
enfrentar al cardenismo, liquidar al 
comunismo y desafiar toda organización 
proletaria que no esté bajo el yugo patronal; 
luego desembocaría en el Partido Acción 
Nacional. 

Ese día miles de trabajadores celebraban un 
mitin en la Plaza Zaragoza, en solidaridad con 
los republicanos españoles que libraban una 
feroz guerra civil contra el fascismo. Durante 
el acto son provocados por un grupo de 
jóvenes anticomunistas que luego son 
perseguidos por varios trabajadores. En la 

huida los provocadores se enfilaron hacia la sede de la ACN. Treinta de 
los que les seguían terminaron heridos, de entre ellos cuatro murieron. 
Momentos después llegaron ambulancias y policías quienes arrestan a 
525 personas, entre empresarios y empleados de éstos. En realidad es 
una maniobra para salvarlos de la turba proletaria dispuesta a lincharlos. 
Entre los detenidos están Roberto Garza Sada, Joel Rocha, Ricardo 
Sada y Virgilio Garza. 

Luego son llevados al campo militar a cargo del general Juan Andrew 
Almazán para después ser liberados con fianzas que van desde 100 
hasta 5 mil pesos. La investigación de los sucesos estuvo a cargo del 
personal militar determinando que se encontraron 9 pistolas viejas y 
oxidadas sin dispararse en años. Así las lujosas pistolas de los 
empresarios fueron sustituidas por algunas armas inservibles. Tres años 



más tarde el general Juan Almazán se convierte 
en el primer candidato del PAN a la presidencia 
de México. 

La masacre del 29 de julio es la expresión más 
sangrienta en la pugna entre el presidente 
Lázaro Cárdenas y los capitalistas 
regiomontanos por el control de las 
organizaciones obreras. Meses antes de la 
tragedia, los trabajadores de Vidriera Monterrey 
declararon la huelga por la titularidad del 
contrato colectivo que estaba en manos del 
sindicato blanco, es decir, en manos de la 
patrona y por mejores salariosl. El movimiento 
de huelga contó con el apoyo del presidente, lo 
que provocó la furia del empresariado. 
En realidad el cardenismo profundizó el 
corporativismo iniciado por Plutarco Elias Calles 
que, aunque sí dotaba de respaldo institucional a 
las demandas obreras, le despojaba de toda 
independencia de clase e iniciativa 
revolucionaria. Este año Cárdenas consolida el 
control obrero con la creación de la CTM. 

A final de cuentas el corporativismo ha 
asegurado hasta hoy el mantenimiento de los privilegios de la burguesía. 
Pero en 1936 su dogmatismo ultrarreaccionario no les permite ver los 
beneficios, y hasta hay quien asegura que los Garza Sada ordenaron un 
cargamento de armas a Estados Unidos para armar una revuelta contra 
Cárdenas. 


Por José López F. 

Fuente consultada: “La masacre empresarial de 1936 v.s obreros rojos”, de 
Raymundo Hernández Alvarado, publicada en el periódico El Regio, los días 
1,2, 3 y 4 de abril del 2009. 


Breve relato de una calumnia al servicio del capitalismo cubano 


El 17 de septiembre del 2011 apareció en el sitio web “Kaos es la red” un artículo de la señora Carolina S. Romero titulado 
Propaganda anti-cubana de Washington disfrazada de “anarquista"y “pro-derechos humanos" 

Sería de poca utilidad hablar del artículo, pues es un texto que puede pasar muy bien como informe policial o simplemente como un 
artículo grotesco de la calidad de la autora que, como bien se sabe, cojea del pie izquierdo. 

Si prestamos atención a dicho artículo es por la serie de calumnias e insultos que lanza la señora Carolina hacia varios 
compañeros anarquistas (Octavio Alberola, Frank Fernández, etc.), y más todavía hacia todo el Movimiento Libertario Cubano por 
el simple hecho de denunciar la omnipotencia de la dictadura castrista contra el pueblo cubano. 

No nos sorprende este acto bajo contra el movimiento anarquista cubano: toda idea basada en el Estado tiende a calumniar al 
anarquismo. 

Desde estas líneas queremos expresar todo nuestro apoyo a los compañeros anarquistas de la isla cubana que pese a la dictadura déspota de los Castro 
continúan la lucha infatigable por la auténtica libertad y no lo que los izquierdistas entienden por libertad y que no es sino el mismo perro con diferente collar. 
Salud compañeros. 


Federación Local Libertaria. 
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Instrucción y educación. 

Más que un juego de palabras 

CUANDO un ser humano llega a este mundo requerirá, entre muchas otras 
cosas, de una instrucción integral que le permita sobrevivir, en primera 
instancia; pero que también incentive y fortalezca el pensamiento, la 
reflexión crítica, el sentido común y la innovación social originada en el 
individuo. A esto me refiero con una instrucción integral, incluyente, 
humanista. 

En este punto es conveniente hacer una distinción, desde mi punto de vista, 
entre lo que se entiende por educación, por un lado, y por instrucción, por el 
otro. 

La palabra educación, aplicada 
enormemente dentro del campo 
pedagógico, de la enseñanza, implica (a mi 
parecer) una connotación que va más allá 
de la mera instrucción: tiene un olor 
moralizante. Educares, además de instruir 
conocimientos, moldear al individuo en su 
persona para que actúe (o no) de cierta 
forma. La educación no es directamente 
coercitiva, pues no se impone por la fuerza 
de manera visible; sin embargo, existen 
algunas cuestiones que la hacen un 
instrumento de dominio por excelencia 
(dígase estatal, religioso, económico o 
mental). 

Por otra parte, la palabra instrucción 
parece ser menos asfixiante para la 
formación interior del individuo y su 
mentalidad; es mucho más respetuosa de 
su libertad formativa. La instrucción (en lo 
referente al campo de la enseñanza) se 
limita a proporcionar al individuo una serie 
de conocimientos, que se suscitan 
alrededor de la existencia humana. La 
instrucción de conocimientos no le indica al individuo cual debe ser la 
postura que tiene que asumir ante ellos; respeta cualquier posición que 
asuma sobre los mismos. 

A continuación un ejemplo: un sacerdote que imparte el catecismo está 
realizando una labor de educación, no de instrucción. Imparte una serie de 
“conocimientos” (que en su gran mayoría no tienen una autenticidad 
científica) encaminados de tal manera que influyan en el comportamiento y 
pensamiento del individuo (para que, “casualmente”, coincidan con el 
comportamiento y pensamiento socialmente aceptados). 

El que educa utiliza el conocimiento para insertar al individuo dentro de 
cierto modelo conductual y/o de pensamiento. El que instruye ofrece el 
conocimiento sin adjetivo alguno. Respeta las posturas y conclusiones 
emanadas de los conocimientos aprehendidos por el individuo. 

En conclusión, he de preferir utilizar la palabra instrucción para referirme a 
la mera impartición de conocimientos científica y racionalmente 
fundamentados. 

La aclaración anteriormente desarrollada es fundamental para entender la 
relación entre la Educación y el Estado-Mercado. 

Desde que el ser humano tiene la edad “suficiente” para comenzar a recibir 
conocimiento (desde la consideración del Estado, que es quien determina a 
qué edad y qué tipo de conocimiento es “apto” para el individuo), el aparato 
estatal lo somete al sistema educativo de corte nacional: le inserta los 
clásicos valores de la Patria con el carácter de supremos, de tal forma que 
predisponen a los individuos a obedecer ciegamente a los intereses del 
Estado. Conceptos como el “bien común”, el “bienestar general” o el “bien 
de la Nación” aparecen en el discurso de la educación estatal; el individuo, 
sometido mentalmente a éste carácter totalizador del Estado, va perdiendo 



gradualmente su capacidad de discernir la realidad que se esconde tras 
discurso estatal. El individuo, en la gran mayoría de los casos, se convierte 
en un soldado en potencia dispuesto a sacrificarse por el Estado en cuanto 
éste último se lo ordene. 

El individuo se somete a un enrolamiento dentro del orden social, político y 
económico del Estado; la educación que éste proporciona a los individuos 
está encaminada a convertirlos en un simple elemento generador de 
riqueza (dirigida a las arcas de la clase política, religiosa y económica) a 
través de una formación netamente sesgada, demasiado especializada y 
en detrimento del pensamiento crítico y la autonomía individual; siguiendo 
los dictados de la economía de Mercado que, dicho sea de paso, considera 
al individuo como una simple mercancía: con un precio y desechable. 

Existe una frase que dice que “Los seres 
humanos nacen ignorantes, no idiotas; es la 
educación la que los convierte en idiotas”; 
sin duda con esa frase puede resumirse 
todo lo anteriormente expresado. Desde 
que somos niños el Estado-Sistema- 
Mercado se apodera de nuestros cuerpos y 
mentes intentando imponernos una 
educación que, irónicamente, pretende 
mantenernos en un permanente estado de 
ignorancia, pues sólo así esta Santísima 
Trinidad Terrenal puede continuar 
sosteniendo el status quo imperante por 
generaciones: la manipulación general. 

La instrucción integral, universal y continua 
de los individuos representa el miedo más 
grande que puedan albergar el Estado, el 
Sistema o el Mercado, pues cada individuo 
instruido se opondrá, en mayor o menor 
medida, a sus manipulaciones mediáticas. 
En consecuencia, el status quo corre el 
riesgo de resquebrajarse. 

Una instrucción universal, colectivizada (en 
condición de igualdad), solidaria y fraternal, 
fundamentada en la lógica del sentido 
común, alejada de cualquier dogma o tabú heredado de connotaciones 
estatales o religiosas, abierta a la crítica y al debate auténtico, clara y 
explícita en sus contenidos, y sobre todo respetando la libertad y la 
capacidad reflexiva de cada individuo (desde que son niños) sin duda 
siempre será la base desde donde se forjarán los auténticos cambios 
sociales dentro de cualquier grupo u organización humana. 

No se trata de un mero idealismo pedagógico; es una propuesta amplia ya 
practicada históricamente: la Escuela Moderna de Barcelona de Francisco 
Ferrer, La Ruche de Sébastien Faure, Beacon Hill de Bertrand Russell y 
Summerhill de Alexander Neill son solo algunos ejemplos de esta propuesta 
de impartición de conocimiento científico-racional. El individuo instruido no 
debe confundirse de ningún modo con el individuo intelectual, pues 
mientras el primero se instruye para evitar ser objeto de manipulaciones por 
parte del sistema imperante y proponer alternativas para eliminarlo, el 
segundo se instruye para terminar convirtiéndose en un “líder del 
conocimiento”, “la voz autorizada de la enseñanza”, “el gurú de la 
educación”, un manipulador a sueldo del Estado, la Religión o el Mercado 
(aunque muchas veces parezca sutil, casi imperceptible). 

¡POR UNA INSTRUCCIÓN INTEGRAL, RACIONAL, ALEJADA DE 
CUALQUIER DOGMA, EMANCIPADORA, PERMANENTE, 
IGUALITARIA, SOLIDARIA Y UNIVERSALMENTE ACCESIBLE PARA 
TODOS¡ 


EL APÓSTATA 


Anarquismo, antropología y la lucha. 




El anarquismo es una 
corriente política y filosófica 
que ha trascendido diferentes 
campos del conocimiento. 
Aunque desde las diferentes 
expresiones históricas y 
concretas en las que ha 
participado rechace muchas 
de las características de la 
intelectualidad, la historia no 
nos permitiría negar que 
buena parte de las 
problemáticas teóricas de las 
ciencias sociales o hasta sus 
propios fundamentos como disciplinas de conocimiento-poder, están, y han estado, 
en una tensión con las expresiones de acción y pensamiento anarquista, 
produciendo ejemplos de valía como elementos de la lucha social contra el Estado y 
el capital (pedagogía, geografía, sociología). Aquí quiero hablar en particular de la 
antropología, de la cual ejerzo y me apasiona. La cual podríamos decir de ella que es 
el estudio de las y los humanos haciendo su propia historia, una reflexión que surge 
del compartir el día a día en sus luchas e significados, es decir la etnografía. 

Pues resulta que hace dos años y medio me topé con el libro Anarquismo y 
antropología: Relaciones e influencias mutuas entre la antropología social y el 
pensamiento libertario. [La Malatesta, 2008], que consta de nueve artículos 
recolectados en la coordinación de antropólogo social sevillano Beltrán Roca. Este 



joven investigador y miembro de la CNT, reúne a antropólogos y a anarquistas, 
algunos son ambas cosas como Abel Al Jande Medina, que nos habla de una 
antropología “no-profesional”, Harold Barclay que nos propone alguna mirada sobre 
el poder que construye poder mutuo, o Brian Monis nos ilustra sobre el pasado 
anarquista de uno de los padres de la antropología imperialista pero sobre todo una 
larga lista de anarquistas y antropólogos en una relación de afinidad muy profunda. 

En este libro también se encuentra un artículo de uno de los autores y activistas más 
controvertidos del ámbito antropológico. David Graeber, quien durante el gobierno de 
Bush le fuera negado su recontratación como maestro en la universidad de Yale por 
su posición anti-guerra y anti-neoliberal, ha investigado la magia y los procesos 
políticos en Madagascar. Su libro o más bien su panfleto más inspirador se encuentra 
en Fragmentos de antropología anarquista [Editorial Virus, 2011], en donde propone 
la acción del investigador, del etnógrafo, como parte misma de las luchas de los 
pueblos, no como líderes, no como vanguardias, sino como base que conscientes de 
sus talentos los otorga como un don, como un regalo. 

Además se encuentran más antropólogos que en los últimos años nos llaman la 
atención hacía no solo las experiencias de las organizaciones autodenominadas 
anarquistas sino también de los pueblos que siempre han planteado una dificultad a 
la tarea de subordinarlos a Estado alguno. De ellos se encuentran James C. Scott, 
Charles MacDonald y sus trabajos sobre la historia anarquista y la etnografía de los 
últimos treinta años, respectivamente, en el Sudeste Asiático. 

Espero que estos autores les resulten de curiosidad y lean sus trabajos, para ser 
discutidos y sirvan en la práctica del día a día por una sociedad sin patriarcado, sin 
propiedad privada y sin dogmas. 

¡Salud y etnografía libertaria! 


Beto Oktli 

























El 21 de noviembre de 1922 muere Ricardo Flores Magón en la penitenciaría de Leavenworth en EEUU donde permanecía preso con una 
sentencia de 21 años de prisión por publicar un manifiesto “A los anarquistas del mundo". Dejamos aquí una breve semblanza de este 
gran hombre que realizó un íntimo amigo suyo. Comisión de Prensa y Propaganda de Apoyo Mutuo. 


[...] Fue en efecto, Ricardo Flores Magón el alma de esa gran epopeya libertaria 
que a manera del Prometeo de la leyenda mitológica, infundió ese fuego divino 
que impulsa al pueblo a la rebeldía, fuente creadora de todas las libertades. 
Dotado de claro talento y de sensible sistema nervioso, Ricardo grabó en su 
corazón y en su mente soñadora, a manera de película cinematográfica, todos 
los dolores y las lágrimas de los que habitan pocilgas, así como los detalles más 
íntimos de esa vida de desesperación y de muerte. 

Ricardo tenía, además, la ventaja de saber varios idiomas que le ayudaron, en 
parte, para su labor de propaganda libertaria: aparte del español y el inglés, que 
conocía muy a fondo, sabía francés. Italiano y portugués; conocía mucho del latín 
y del griego, algo del Idioma azteca, cuya agradable pronunciación recordaba 
recitando de memoria unas poesías que legó a la historia el famoso 
Netzahualcóyotl; hablaba con facilidad el caló que usa el pueblo de los arrabales 
de la ciudad de México, lo que hace suponer que el apóstol del gran cataclismo 
social mexicano poseía un profundo conocimiento de 
los dolores y sufrimientos en que se revuelcan las 
clases más humildes y despreciadas por el actual orden 
burgués. Por eso vemos que sus dramas y todos sus 
escritos fueron inspirados en este ambiente; no son 
sacados de los salones aristocráticos donde se recrea 
la burguesía holgazana, ni sus personajes trágicos son 
prototipos imaginarios rebuscados entre los hombres 
del comercio y la banca, sino descripciones de escenas 
reales tan comunes entre los pobres, en esa vida 
repleta de lágrimas y dolores en que nos encontramos 
todos los explotados. 

Sólo el que sufre sabe comprender al que sufre, decía 
Flores Magón, y él, que sufrió toda la vida, tenía que ser 
el mejor exponente y el más fiel intérprete de los que 
sufren. 

Escribía con gran facilidad; Verdugos y Víctimas lo 
terminó en una semana. [...] Su carácter altivo, recto y 
firme, como la roca en medio del océano embravecido, 
le servía como la coraza por donde pasan y se deslizan 
todas las inclemencias del tiempo, donde se desatan 
las tempestades y la furia de las olas que se estrellan sin 
dejar huella. Es que le guiaba una finalidad y un solo 
punto objetivo: el de llegar cuanto antes a esa tierra de 
libertad y bienestar que los ojos de su imaginación 
columbraban para la humanidad de sus bellas utopías 
ya sin dioses y sin amos. 

Ya en 1900 Ricardo conocía La conquista del pan y La 
filosofía anarquista de Pedro Kropotkin; había leído a 
Bakunin, las obras de Juan Grave, Enrique Malatesta y 
Máximo Gorki; conocía también obras de otros autores 
menos radicales, como León Tolstoy y Vargas Vila; pero 
era a los primeros a quienes él respetaba como sus 
maestros y a quienes conservaba especial 
predilección; y se puede decir que debido a estas 
consideraciones y a la oportuna intervención de Pedro 
Kropotkin, se contuvo Ricardo y no atacó rudamente como lo sabía hacer, a Juan 
Grave y a Pedro Esteve por sus críticas insidiosas en contra de la revolución 
social mexicana, que Ricardo impulsó y se esforzaba por orientar en los precisos 
momentos que aquellos camaradas se dejaban arrastrar por los radicalismos de 
Venustiano Carranza, a quien Ricardo atacó sin piedad. Así como a las 
intransigencias de los teóricos que querían ver en el gran cataclismo social 
mexicano todos los actos de los rebeldes ajustados a los principios ideológicos 
de los grandes soñadores, y que lejos de ayudar a las justísimas ansias de 
libertad de los sufridos esclavos mexicanos solo sirvieron para boicotear a aquel 
hermoso movimiento rebelde haciendo obra de sabotaje, que beneficiaba más 
bien a la burguesía y al gobierno que se trataba de derrocar. 

Mientras que Cultura Obrera de Nueva York y Les Temps Nouveaux, en Francia, 
daban cordial bienvenida a las calumnias y dolosas informaciones de un grupo 
que se titulaba anarquista establecido en Boston, nuestros desesperados 
esfuerzos por impulsar el movimiento de los esclavos mexicanos hacia la 
revolución social sufría un inmenso desprestigio, y todo mundo nos retiró su 
ayuda debido a la autorizada palabra de los viejos revolucionarios que en más de 
cuarenta años de constante propaganda no habían podido arrastrar a ningún 
pueblo a la revolución contra sus tiranos. Y la solidaridad nos faltó cuando la 
persecución burguesa se hacía más tenaz en los Estados Unidos, cuando se le 
quitaba el registro a Regeneración y cuando sólo unos cuantos entusiastas 
compañeros que más en contacto estaban con nosotros y con la revolución, 
fueron los únicos que nos tendieron su ayuda. Lo que alguna vez dijo Ricardo 
acerca de nuestras miserias y privaciones infinitas por las que tuvimos que pasar 
para probar nuestra sinceridad y gran buena fe en la lucha, era un hecho real. Hay 
testigos oculares en Los Ángeles, California, de hechos que demuestran que 
todo sacrificio era para nosotros un placer, por conseguir la libertad de los 
esclavos mexicanos y llevar adelante la propaganda emancipadora de 
Regeneración. 

A pesar de todo, nuestros contrincantes sospechaban de nuestra sinceridad y 
buena fe; nos veían luchar en el seno de un partido político y eso era bastante, y 
veían también que Regeneración era el portavoz de ese partido y se imaginaron 


que Ricardo, y todos los que lo acompañábamos, éramos simples aspirantes a 
puestos públicos. ¡Craso error! No hay partido político que lance vivas muy altos 
a la anarquía y haga especial propaganda de la belleza de ese ideal como lo hizo 
Regeneración. 

[...] Desde temprana edad las ideas anarquistas habían tenido cariñosa 
aceptación en la mente de Ricardo Flores Magón. Debido a su iniciativa se 
publicó en Vesper de la ciudad de México -periódico sostenido en parte con los 
fondos de El hijo del Ahuizote, entonces a cargo de Ricardo-, parte de La 
conquista del pan por Kropotkin, el año de 1902. En 1905 asistió a las 
conferencias de Emma Goldman en Saint Louis, Missouri; en esa misma ciudad 
conservó Ricardo estrecha amistad con un grupo anarquista ruso, y con 
Florencio Bazora, un anarquista español que tuvo para Ricardo cariño de 
hermano; este camarada contribuyó mucho a fomentar nuestra campaña de 
propaganda revolucionaria, ayudando con su dinero, vendiendo Regeneración y 
colectando fondos para la vida del periódico. Bazora 
comprendía cuáles eran los fines de Flores Magón: 
trabajar en el seno del Partido Liberal para extender, en 
el pueblo mexicano, los hermosos ideales que él ya 
acariciaba y que eran los anarquistas. 

Este era en realidad el plan de Flores Magón: obrar con 
tacto para que las masas no nos abandonaran y evitar 
que se pusiera más fuerte la dictadura de Porfirio Díaz. 

[...] En ese tiempo, repito, ya el plan de Ricardo era más 
bien el de obrar con táctica que por falta de 
conocimiento de las ideas anarquistas. Hace veinte 
años que se tenía la creencia, y aún hay muchos 
ignorantes que la tienen todavía, que la filosofía 
anarquista consiste en salir a la calle blandiendo el 
puñal del asesino, introducir el caos, la confusión y 
arrojar bombas de dinamita al paso del tirano. ¡Cuánta 
mentira! Y sin embargo, todavía hay quien crea que eso 
es el anarquismo en la actualidad. Por eso fue que 
propagar de lleno las ideas anarquistas en aquella 
época, cuando los cerebros estaban más repletos de 
prejuicios, entonces nuestra agitación revolucionaria 
hubiera servido para hacer más fuerte al tirano que para 
precipitar su caída. Si a esto agregamos que en el seno 
de la misma Junta revolucionaria existían elementos 
malsanos, habrá que convenir que Ricardo era quien 
manejaba el timón de nuestra pequeña barca entonces 
azotada por todos los vientos, en medio de un océano 
de cóleras y odios formidables, animando y 
convenciendo a los pusilánimes y cobardes para seguir 
adelante con la peligrosa empresa [...] si Ricardo no 
hubiera obrado con ese tacto dominante en su 
pensamiento, el pueblo mexicano y la humanidad toda 
se hubiera perdido tal vez de ese gran impulso que él 
dio a la revolución en favor de todos los desheredados 
de la tierra. 

Que Ricardo evolucionó más rápidamente que todos 
los que lo acompañábamos, ya lo sabemos, hay que confesar que nosotros no le 
servíamos más que de simples cooperadores en la propagación de su obra 
emancipadora; pero que Ricardo odiaba, desde joven, toda tiranía y todo 
gobierno, lo demuestran muchos actos de su vida. Antes de entrar a la lucha 
armada era muy común que los miembros de los grupos armados solicitaran 
jefes nombrados por la Junta, y Ricardo era el primero en rechazar tal sugestión, 
contestando invariablemente que los mismos grupos tenían que nombrar sus 
jefes del seno de ellos mismos o quitarlos cuando así lo juzgaran conveniente. La 
Junta no va a convertirse en gobierno central nombrando jefes que a la postre se 
conviertan en tiranos de sus mismos hermanos, decía Magón. 

Y así fue como aquel apóstol infundió las nuevas ideas: lo que más le preocupaba 
era que en los momentos mismos de la revolución, los revolucionarios fueran 
tomando posesión de las haciendas, graneros, todos los instrumentos de trabajo, 
muías y yuntas a fin de ir cultivando la tierra con cuyos productos se sostendría la 
revolución, haciendo de esta manera que los mismos habitantes, mujeres, niños 
y ancianos se convirtieran en partidarios de ella, de la revolución que por primera 
vez en su vida les daba de comer a todos. 

[...] En realidad no he conocido en mi larga carrera de revolucionario hombre de 
más buena fe y más sincero en sus palabras y en sus hechos que Ricardo Flores 
Magón. 

Librado Rivera 
Cecilia, Tamaulipas, diciembre 8 de 1924. 

Extractos del prólogo de Librado Rivera a “Ricardo Flores Magón, el 
apóstol de la revolución mexicana” de Diego Abad de Santillán. 
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Atentar contra la educación. 
Desarmando el IPN. 

Cuando el Instituto Politécnico Nacional comenzaba a perfilarse como uno 
de los proyectos de educación técnica más importante del país, en el que 
se decía, surgirían los profesionales técnicos que el país necesitaba, se 
llegó incluso a decir que el IPN sería la culminación de la Revolución 
Mexicana, pues esta institución educativa liberaría al país del atraso. La 
misión especifica seria la industrialización y la expansión del mercado 
laboral interno. 

Pero desde su nacimiento al Politécnico le fueron cortadas sus alas. Se le 
nombra instituto por una conveniencia del Estado, pues dependiente 
siempre del gobierno nunca tuvo autonomía. Al igual que toda institución 
encadenada al poder gubernamental, los profesionistas del IPN serían 
colaboradores de la educación y de la industrialización al mando del 
gobierno. 

A 75 años de la creación del IPN, la institución rectora de la educación 
técnica se desmorona por las embestidas del capitalismo. 

La actual administración de la directora general del IPN, la Dra. Yoloxóchitl 
Bustamante Diez, busca dar una reorientación educativa del Politécnico, 
postulándola como una institución de capacitación técnica privada. Bajo la 
implementación de un nuevo Reglamento General de Estudios (RGE). La 
trasformación educativa es completa pues modifica el ingreso, la 
permanencia y el egreso de los jóvenes estudiantes que pasan a ser 
“usuarios de servicios educativos” con derecho a recibir únicamente eso, 
“servicios educativos”. La educación como derecho pasa a ser una 
mercancía. 

La descomposición del IPN inicia desde la trasformación del pensamiento 
en los estudiantes, ya que se les inserta una ideología empresarial con 
visión de superación muy idealizada que posiciona al estudiante en la 
aceptación de una mentalidad propia del modelo económico neoliberal. La 
implementación de programas institucionales tales como el de “Formación 
de Emprendedores y Promoción de Empresas Innovadoras” o “el Centro 
Incubador de Empresas de Base Tecnológica” así como la impartición de 
cursos de superación personal o de liderazgo, que se encuentran no solo 
en el plan extracurricular sino que en algunas escuelas se imparte de forma 
regular en los planes de estudio, son parte de una trasformación 
sistemática que siembra en los estudiantes una mentalidad totalmente 
desapartada de los orígenes del Politécnico. La directora general 
reconoció que “las características de los estudiantes habían cambiado”, los 
que antes eran los sectores más desprotegidos con una identidad social los 
que ingresaban al IPN, ahora se procura el ingreso de sectores 
relativamente acomodados los cuales se acoplan fácilmente a los nuevos 
requerimientos y exigencias empresariales. 

En cuanto al desarrollo de los estudiantes el RGE limita la culminación de 
los estudios, es decir, en lugar de procurar la creación de mecanismos u 
ofertar alternativas que aseguren a los jóvenes finalizar sus estudios, la 
imposición del nuevo reglamento de estudios encierra a los jóvenes en 
pocas posibilidades que los orilla a aceptar todo tipo de aberraciones en la 
denominación de sus profesiones, tal es el caso de las “salidas laterales” 
(que si bien este término apareció en la primera versión del reglamento, 
actualmente existen cursos académicos destinados a reproducir esta 
modalidad) que no es otra cosa más que negar la posibilidad de continuar 
con los estudios y ofertar un título de una carrera inconclusa. 
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Integrando a los propios estudiantes en un mercado académico, 
disfrazando este mercado como una mejora para la formación de los 
“usuarios de servicios educativos”, se fomenta la salida de los mejores 
estudiantes a otras universidades e incluso la salida del país. Con esta 
implementación se refuerza uno de los males que ha detenido el desarrollo 
del país, se incita a “la fuga de cerebros”. En lugar de optar por mejoras 
verdaderas para la educación, dando garantía a los estudiantes de una 
formación profesional competitiva. Lo que las autoridades entienden por 
mejoras para el instituto se reduce a excluir a quien consideran de bajo 
rendimiento y a los alumnos regulares sacarlos del país, peor aún los 
profesores pasa a ser “facilitadores” que no se involucran en el despeño de 
los estudiante llegando al caso de ni siquiera impartir clases, sin duda la 
destrucción de Politécnico. 

Con todo esto, la práctica en laboratorios es por demás despreciable para 
el nuevo Reglamento General de Estudios. La práctica, consolidad ora de 
la técnica, es eliminada con la modalidad de “educación a distancia”, un 
cambio al método enseñanza-aprendizaje en el que se elimina la 
enseñanza y se deja como única tarea el aprender. De esta manera la 
institución de deslinda de toda responsabilidad en cuanto a la enseñanza y 
por supuesto de los egresados. 

Con la simulación de una consulta sobre el proyecto, el Reglamento 
General de Estudios ha sido aprobado por las autoridades, no por la 
comunidad. Aunque este reglamento no debe considerarse como la 
culminación de los ataques a la educación publica, si representa un golpe 
certero en cuanto al carácter académico al interior del IPN, por otro lado, es 
parte de un completo abandono del carácter social de la educación que va 
encaminado a satisfacer intereses económicos corporativistas que en 
nada procuran el bienestar de la población en general. 

El politécnico no resulto ser fiel a la voluntad de la política en el poder, 
siempre a cuestionado poniendo precisamente la técnica como bandera de 
sublevación. El gobierno, el enemigo del pueblo, ha dado constantes 
ataques al IPN desde hace décadas y lo trasforma a su conveniencia. El 
politécnico está dejando de ser del pueblo. 



ILLIDAN. 


Ni tan violentos Anarquismo y 

violencia 

como dicen 

Una de las características de los 
gobiernos latinoamericanos ha 
sido la represión violenta de las 
protestas colectivas; represión 
que testimonia la incapacidad de 
los políticos de estas latitudes 
para asumir o solucionar los 
conflictos sociales de manera 
tolerante. En cada caso que el 
gobierno de turno quitó el bozal a 
sus fuerzas represivas, 
argumentó que lo hacía para 
defender el orden y los bienes (no 
a los ciudadanos) de la amenaza 
de la subversión y la “anarquía”, 
pues es un lugar común para el 
poder reinante y sus defensores 
equiparar anarquía con la 
violencia y desorden que se atribuye a los de abajo. Pero ¿qué dicen los 
propios anarquistas cuando se identifica de ese modo a su ideal?... 

Negar la posibilidad de la violencia como un momento en la lucha 
revolucionaria está lejos del anarquismo. En algún lapso el enfrentamiento 
destructivo que ella conlleva se hace presente, pues siempre habrá que 
responder a grupos que apelen a la fuerza como argumento para defender 
sus privilegios. Pero si la violencia puede ser necesaria, en modo alguno es 
la guía para la transformación que se pretende, que es un cambio total en la 
organización social y económica de la humanidad que se funda en un 
cambio de los valores de cada individuo. De ninguna manera este cambio 
radical puede ser el resultado de una revolución puntual y catastrófica, que 
a lo más podría llegar a dominar el poder político, lo que es contradictorio 


con la esencia del movimiento anarquista pues el objetivo precisamente es 
destruirlo. Está totalmente fuera de la tradición anarquista pensar que una 
algarada callejera, así logre tomar la Bastilla o el Palacio de Invierno, 
consiga transformar la sociedad tal como se desea, ni que sea el primer 
paso. En todo caso podría ser el último, porque la pretensión anarquista no 
se limita a la mera socialización de la economía ni menos aún a la 
adquisición del poder en alguna de sus formas, sino que busca modificar las 
relaciones entre los hombres fundándolas en la libertad, la igualdad y la 
solidaridad, lo que hace que la revolución se extienda a todos los aspectos 
de la vida de todos y de cada uno y encierre tanto un cambio de las 
relaciones comunitarias como un cambio personal. 

No es por tanto que el anarquismo niegue la violencia, sino que rechaza esa 
violencia que es únicamente manifestación de la pasión destructiva y no 
está subordinada a la acción constructiva, y que ni siquiera sirve de 
detonante de un vasto movimiento popular revolucionario. No es en la 
violencia de un grupo de donde ha de surgir la creación de un mundo nuevo, 
sino de la participación e incorporación de todos y cada uno en esa tarea 
generadora. La violencia como momento destructivo es apenas un punto de 
un proceso constructivo mucho más largo y amplio. 

Sin olvidar que entre fines del siglo XIX y comienzos del siglo XX cierto 
número de anarquistas -impacientes ante la enorme injusticia y 
desigualdad que les rodeaba- apoyó las acciones violentas de lo que se 
llamó entonces “propaganda por el hecho”, eso es insuficiente para asociar 
anarquía y violencia de manera tan directa como se pretende en este 
continente. En todo caso, recuérdese que tanto en aquel momento histórico 
como en todos los otros habidos en siglos, la gran mayoría del movimiento 
libertario no ha seguido vías estratégicas o tácticas que impliquen el uso 
sistemático del llamado terrorismo revolucionario. Tampoco se puede 
olvidar que los anarquistas han padecido, en el mundo entero y bajo 
cualquier régimen, más violencia que la que pueden haber ocasionado, 
pues lo cierto es que la represión policial de cualquier gobierno 
democrático-representativo latinoamericano ha matado más gente que, por 
ejemplo, los fallecidos por causa del gran movimiento filo-anarquista del 
mayo francés de 1968. 






Los anarquistas inmolados se cuentan por miles, muy pocos por la 
violencia ciega que ellos hubiesen propiciado y sí en cambio víctimas casi 
todos por defender - frente a los explotadores y opresores - ideas que son 
capaces de elevar a la humanidad a un nuevo estadio de dignidad. Ha 
habido menos violencia en los anarquistas que en las guerras santas de las 
religiones, en los conflictos por conquistar mercados o en los movimientos 
por apoderarse del poder político; en cambio han aportado como nadie su 
permanente activismo a manifestaciones pacifistas, en defensa de las 
minorías y en pro de los derechos de todos y cada uno. 

Si esto que decimos es así, entonces ¿De dónde surge la asociación 
anarquía-violencia? Un recorrido por la historia ayuda a explicar esto. La 
violencia anarquista nunca fue del estilo de los guerrilleros 
fundamentalistas (religiosos, étnicos o políticos) actuales, que igual atacan 
una patrulla del ejército, masacran a un poblado desguarnecido, o colocan 


bombas en escuelas y zonas comerciales muy transitadas. La violencia 
anarquista se ha caracterizado por ser puntual, específica, por atentar 
contra un Rey, un obispo, un Presidente, un torturador, por robar bancos, 
atacar a instituciones o empresas símbolos de la opresión. Los anarquistas 
siempre golpearon en las estructuras de poder, donde los privilegiados se 
sienten seguros y atacándolos directamente. De allí que los afectados se 
ocupasen especialmente de sobre-dimensionar esa violencia, porque les 
llega de cerca, haciendo que los medios señalen el horror de la desgracia 
de uno de ellos como más notable que lo padecido a diario por los miles que 
sufren sus desmanes. 

Fuente: "El anarquismo: utopía que renace", en Utopía y Praxis 
Latinoamericana (revista de filosofía de la FCEyS, U. del Zulia, 
Maracaibo, Vzla) año VI, #15, diciembre 2001 


NOTlClRS IMTERMRCIOMRLES 



Conflicto FORD-Visteon. 


Grecia sigue ardiendo: 


A finales de junio la multinacional Visteon-Ford anunció el cierre de la 
empresa situada en Cadiz-España, con lo que 450 trabajadores irán a 
parara la miseria. 

El 19 de agosto se realizó una campaña internacional contra el cierre de la 
empresa, misma que tuvo su réplica el pasado 14 de octubre con senda 
actividad en todos los países donde la AIT tiene presencia, así como en 
otros donde existen simpatizantes. 

El cierre de esta empresa debe ser comprendido por la clase trabajadora 
como un ataque a los compañeros de Cádiz que debe tener por respuesta 
la organización de los trabajadores de España y del mundo entero, porque 
el ataque a los trabajadores no tiene fronteras... ni la solidaridad y lucha 
tampoco. 

Desde estas líneas mandamos nuestro más firme apoyo a los compañeros 
que continúan en lucha plantando cara al capitalismo y en defensa de los 
principios anarcosindicalistas de la CNT-AIT. 


Por la mañana de jueves, 20 de octubre, un grupo de cerca de 50 
anarquistas realizaron una expropiación de supermercado, en la ciudad de 
Patras. El grupo expropió una gran cantidad de alimentos y en seguida los 
repartió a la gente que se encontraba en el mercado popular al cielo 
abierto, cerca del supermercado. Como explican en su comunicado que 
fue distribuido durante la acción: 

"... No somos “Robin Hood" o algunos que ya tienen sus problemas 
solucionados y hacen la revolución, como van a presentarnos los 
papagayos de los medios de comunicación masiva. No hemos realizado 
esta acción porque somos salvadores, ni queremos ser salvadores de 
nadie. Hacemos parte de esta gente que entiende que una perspectiva de 
vida pasa solo a través de la lucha. Somos algunos de los que viven cerca 
de ustedes y hoy hemos elegido de mostrar una de las maneras para 
romper la miseria y para recuperar nuestro tiempo y nuestras vidas. 
Consideramos estos gestos como acciones que toman lugar aquí y ahora, 
con la mente y el corazón hacia un mundo de igualdad, de solidaridad y de 
ayuda mutua. Hacia un mundo de libertad individual y colectiva.” 


Compañeros de la CNT-Jerez en la concentración del 14 de octubre pasado 
contra el cierre de FORD-Visteon. 


Resolución del congreso de la FAU sobre la 
obra de Rudolf Rocker 

El 20 de junio del presente año (2011) los 
compañeros de la FAU han aprobado en su 
congreso realizado en este mismo mes una 
resolución en contra de que el señor Heiner M. 
Becker, historiador e intelectual continúe 
prohibiendo la publicación de la obra de Rudolf 
Rocker. Recientemente esta misma persona 
interpuso una demanda jurídica en contra de 
que se divulgara un texto de Rocker vía internet. 
Heiner M. Becker es el ahora “dueño” de los 
derechos de autor de la obra de Rudolf Rocker, 
que le deciera el hijo de este, Fermín Rocker, 
antes de morir en el año 2004. Con los 
“derechos” de autor de la obra de Rocker, 
Heiner M. Becker ha recurrido incluso a la policía y tribunales para impedir 
que se publiquen las obras de Rocker o que se le pague cierta cantidad 
para poderlo realizar. 

Heiner M. Becker aportó material anarquista a la IISG de Amsterdam, 
donde se hizo amigo del hijo de Rocker. 

Por este conducto nos sumamos a la denuncia y resolución de los 
compañeros de la FAU y decimos con ellos que la obra de Rudolf Rocker 
pertenece a los anarquistas, y no a un personaje oscuro que recurre a la ley 
burguesa para defender la obra de quien toda su vida combatió dichas 
leyes y Estados. 
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De cómo la iglesia católica solapa el 
capitalismo. 

L ^ El vaticano declara en una nota oficial del 

r \ ^ f Pontificio Consejo de la Justicia y de la Paz 

Í7#2c^- ^ titulada “Por una reforma del sistema financiero 

% Y monetario internacional en la prospectiva de 

* ▼ una atondad pública de competencia 

m universal”, que la solución a la crisis económica 

'(Y 9 ,obal es ,a creación de un Banco Central 

ft * Mundial y una Autoridad Política Mundial, 

donde se favorecería a los mercados libres bajo 
un régimen jurídico disciplinado. También 
propuso reformarla ONU y el FMI. 

“Resulta cada vez más evidente -dicen- la creciente interdependencia 
entre los Estados y las regiones del mundo, y la necesidad de respuestas, 
no sólo sectoriales y aisladas, sino sistemáticas e integradas, orientadas 
hacia el bien común universal”. 

Con esta propuesta, una vez más se cae la falsa imagen de la iglesia 
católica, al ofrecer que los gobiernos ricos y poderosos sigan explotando a 
los mal llamados tercermundistas. 

Un ejemplo de que la iglesia católica no es lo que predica: En la revista 
italiana “Oggi”, el tesoro en oro del Vaticano, en base a “informaciones 
extraordinarias” fue colocado detrás del de los EE. UU., como el segundo 
más grande del mundo con 3.500.000.000 euros. 


Blog de la Federación Local Libertaria de la Ciudad de México: 

http://congresolibertario.blogspot.com/ 






